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Environmentalna filozofia

Rok 2020 s vel’kou pravdepodobnost'ou vojde do dejin ako rok novodobej pandémie
nevidanych rozmerov. Rozbehnut globalnu industrialnu civilizaciu pribrzdil v jej
rozlete virus, ktory sa mohol nezvy¢ajne rychlo rozsirit’ do celého sveta prave v do-
sledku konzumného sposobu zivota a dopravnej infrastruktiry, neodmyslitel'ne spo-
jenych s nim. Prave tento spdsob Zivota uz niekol'ko desatro¢i vyznamne prispieva
k devastacii planetarneho ekosystému, ktory umoznil vznik a rozvoj civilizacie. Pro-
tipandemické opatrenia, zavedené vo viacerych Castiach sveta, mali v§ak aZ neCakane
pozitivny vplyv na kvalitu Zivotného prostredia — najmé ovzdusia. Potvrdilo sa, Ze
obmedzenie vyroby, dopravy a spotreby ma pozitivny vplyv na Zivotné prostredie. Po
zruSeni tychto obmedzeni sa v8ak vyrobcovia i spotrebitelia pokusali dobehntit” za-
meskané, takZe aj v tomto roku vzrastla koncentracia CO2 v atmosfére a dosiahla nové
rekordy, rovnako ako priemerné globalna teplota a mnoZstvo d’alSich ukazovatel'ov
znecistenia a celkovej devastacie. Rozsiahle lesné poziare, roztapanie permafrostu ¢i
coraz silnejsie hurikdny ukazuju, Ze hrozby, pred ktorymi roky varuja klimatologovia,
ekologovia, a neposlednom rade aj problém vztahu ¢loveka a Zivotného prostredia
reflektujuci filozofi sa napliiaji. Mnohé dokonca o desat’ro¢ia skor, ako predpokladali
aj takzvané pesimistické modely vyvoja.

Problémy, hrozby a rizika, na ktoré reaguje environmentalna filozofia, sa priamo
¢i nepriamo tykaju ¢oraz pocetnejSich skupin obyvatel'ov planéty, 0 ¢om sved¢i aj to,
7e pocas tohto roka uz viac ako tridsat’ krajin sveta vyhlasilo stav klimatickej nidze.
Ten, na rozdiel od pandemického ntidzového stavu, bude s vel'kou pravdepodobnos-
tou trvat’ desatroéia, pricom modely vyvoja klimatickej krizy a krizy biodiverzity,
postavené na poznatkoch vied o Zemi, predpokladaja dlhodobé zhorSovanie vsetkych
sledovanych ukazovatel'ov. Z filozofického hl'adiska preto musime konstatovat, Ze
mnohé z doterajSich konceptov, ktoré sa pokasali uchopit’, ¢i dokonca riesit’ vysSie
zmienené hrozby arizika, zlyhali. Aj environmentalna filozofia preto musi hl'adat’
nové pristupy, ktoré by boli adekvatne rychlo sa meniacej situécii, rovnako ako jej
zavaznosti. Toto ¢islo Filozofie obsahuje viacero $tadii, ktoré si zamerané na takéto
nové pristupy.

Stadia R. Stahela (K filozofii ekologickej civilizacie) predstavuje koncept ekolo-
gickej civilizacie, skima niektoré jeho aspekty a filozofické vychodiska. Zaobera sa
rozdielmi medzi zapadnou a ¢inskou verziou konceptu ekologickej civilizacie, ktoré
identifikuje v odlisnom chapani moznosti ekologickej demokracie a autoritarianizmu
ako nastroja na dosiahnutie environmentalne udrzatel'nej spolo¢nosti.
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B. Horyna postavil svoju stadiu (777 negace environmnetalni filosofie) ako kri-
tiku sebalegitimiza¢nej neschopnosti neoliberalizmu, ktora eliminuje moznost’ poznat’
a pochopit’ hlavné znaky premeny spolo¢nosti postihnutej zmenami antropocénu. Ta-
kato moznost’ sa pokusa nacrtnat’ formou troch zakladnych negacii: odmietnutim d’al-
Sej liberalizacie apertistického liberalizmu; odmietnutim d’al$ej postindustrializacie
postindustridlnej politickej ekondmie; negacie d’alSej racionalizacie modernistickej
racionality. Na ich zaklade dospieva k zaveru, Ze diskusia o antropocéne vyzaduje ¢o
najhlbsiu reflexiu poznania a vedenia, ktorymi disponujeme, a odlisenie domnienok,
predstav, presvedceni ¢i nazorov, ktoré si mdzeme vytvarat’ s liberalnou 'ubovélou,
nemdzeme si pri nich v§ak narokovat’ smerodajnost’.

Problematiku environmentalneho ob¢ianstva vo svojej §tadii (Environmnetdlne
obcianstvo V kontexte sucasného vyvoja a bezprostredného ohrozenia) tematizuje
A. Mravcova. Poukazuje na to, Ze antropogénne zmeny planetarneho Zivotného pro-
stredia si vyzaduju aj premyslenie a rekonstituovanie instititu ob¢ianstva, jeho nor-
mativneho obsahu, ale aj prav a povinnosti $ nim spojenych. Ked’Ze jednou z podstat-
nych pri¢in devastacie planetarneho ekosystému je ekonomicko-politicky systém, kto-
rého sucast'ou je aj institut ob¢ianstva, Stdia skiima moznosti jeho rozsirenia o envi-
ronmentalnu dimenziu.

A. Rozemberg napokon v §tadii s nazvom S odstupom casu: Akrasia a intertem-
poradlne stratégie skima problematiku preferencii v rozhodovacom procese, ktoré
umoznuju odolat’, alebo naopak, podlahniit’ pokuseniu okamzitého uspokojenia po-
zitkov pontikanych konzumnou spolo¢nost’ou. Neochota alebo neschopnost’ investo-
vat’ a mysliet' v dlhodobych relaciach a preferovanie kratkodobych horizontov uvazo-
vania 0 désledkoch nasho konania st totiz vyznamnym aspektom celej palety pri¢in
globélnej environmentalnej krizy.

Cislo obsahuje aj esej T. Miinza s nazvom Méj pohlad na vzdjomny vztah ¢lo-
veka a prirody, v ktorej sa vracia K viacerym svojim publikdciam, venovanym prob-
lematike devastacie zivotného prostredia, a aktualizuje ich zavery z perspektivy su-
casnych poznatkov o vyvoji kvality zivotného prostredia.

Tematické &islo dopliiaja aj recenzia P. Daubnera na knihu D. Wallesa-Wellsa Ne-
obyvatelnd Zem. Zivot po otepleni a recenzia najnovsej knihy V. Halu a R. Kolaiského
Filosofie a ohrozend Zemé, ktorej autorkou je E. Dédeckova.

Aktualne &islo je doplnené recenznou $tudiou P. Cmoreja s ndzvom K probleé-
mom metodologie empirickych vied: Ku knihe L. Bielika Metodologické aspekty vedy.

Problematika, ktorti reflektuje environmentalna filozofia, je samozrejme ovel'a
Sirsia, ako umoziuje zachytit’ jedno, hoci aj tematicky zamerané &islo ¢asopisu. Ako
jeho zostavovatel’ v8ak dufam, Ze state, ktoré obsahuje, budi prinosom k odbornej,
a azda i verejnej diskusii 0 environmentalnej situovanosti F'udstva a moznostiach, kto-
ré Z toho vyplyvaju.

Richard Stahel, zostavovatel’
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